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Opis kursu (cele kształcenia)

	Celem kursu jest zapoznanie studentów z pragmatycznymi aspektami komunikacji językowej. 
W trakcie kursu studenci poznają podstawowe teorie językoznawstwa pragmatycznego oraz nabywają umiejętności w zakresie analizy pragmalingwistycznej różnego typu wypowiedzi / tekstów mówionych i pisanych. Tak planowane zajęcia zmierzają do doskonalenia kompetencji komunikacyjnej słuchaczy oraz pogłębiania refleksji nad fenomenem „języka w działaniu”.  
Kurs prowadzony jest w języku polskim.
Kurs kończy się zaliczeniem bez oceny. 




Efekty uczenia się
	Wiedza
	Efekt uczenia się dla kursu
	Odniesienie 
do efektów  kierunkowych

	
	W01_Ma uporządkowaną wiedzę na temat najważniejszych teorii z zakresu pragmatyki językowej oraz praktycznych aspektów ich funkcjonowania (teoria wypowiedzi performatywnych, teoria aktów i genrów mowy, teoria implikatur konwersacyjnych P. Grice’a, maksymy grzecznościowe G. Leecha).  

W02_Ma pogłębioną wiedzę o składnikach sytuacji komunikacyjnej, elementach tła pragmatycznego wypowiedzi i ich wpływie na kształt komunikatu.   

W03_Zna podstawowe pojęcia i terminy z zakresu pragmalingwistyki.
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	Umiejętności 
	Efekt uczenia się dla kursu
	Odniesienie 
do efektów  kierunkowych

	
	U01_Potrafi wykorzystać wiedzę teoretyczną z zakresu pragmalingwistyki w analizie i interpretacji rozmaitych wypowiedzi/tekstów; umie rozpoznać eksplicytne wykładniki intencji wypowiedzi; umie rozpoznać intencje wypowiedzi wyrażone w sposób niejawny. 
U02_Potrafi wskazać wypowiedzi, w których doszło do naruszenia reguł konwersacyjnych.
U03_Potrafi swobodnie i precyzyjnie posługiwać się terminologią z zakresu pragmalingwistki. 

	K_U1
K_U6

K_U7


	Kompetencje społeczne
	Efekt uczenia się dla kursu
	Odniesienie 
do efektów  kierunkowych

	
	K01_Rozumie przydatność zdobytej wiedzy w dalszym kształceniu i samokształceniu, dostrzega potrzebę pogłębiania wiedzy z  zakresu pragmalingwistyki. 

K02_Ma świadomość warunków skutecznego porozumiewania się, rozumie konieczność pogłębiania umiejętności w zakresie odczytywania ukrytych intencji wypowiedzi.
K03_Szanuje reguły uczciwej komunikacji; zna wagę grzeczności językowej w relacjach interpersonalnych.
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Opis metod prowadzenia zajęć

	Elementy wykładu.

Analiza tekstów. 
Dyskusja.


Formy sprawdzania efektów uczenia się
	
	E – learning
	Gry dydaktyczne
	Ćwiczenia w szkole
	Zajęcia terenowe
	Praca laboratoryjna
	Projekt indywidualny
	Projekt grupowy
	Udział w dyskusji
	Referat
	Praca pisemna (esej)
	Egzamin ustny
	Sprawdzian  pisemny
	Analiza tekstów
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	Kryteria oceny
	Obecność na zajęciach.
Aktywność na zajęciach.

Projekt indywidualny lub grupowy. 



	Uwagi
	


Treści merytoryczne (wykaz tematów)

	1. Pragmalingwistyka jako dziedzina językoznawstwa. 

2. „Język w działaniu”. Składniki pragmatyczne tekstu (wypowiedzi). Komunikowanie werbalne i niewerbalne.
3. Teoria performatywów. Teoria aktów i genrów mowy. Wzorzec gatunkowy wypowiedzi. 
4. Typologia aktów mowy. Warunki skuteczności aktów mowy.
5. Teoria reguł konwersacji, implikatur i grzeczności komunikacyjnej.
6. Jawność intencji komunikacyjnej: mówienie wprost i nie wprost, implikatury konwersacyjne, presupozycje.  
7. Analiza pragmalingwistyczna  wybranych wypowiedzi / tekstów użytkowych ukierunkowana na rozmaite problemy szczegółowe.  



Wykaz literatury podstawowej

	1. Gajda S., Gatunkowe wzorce wypowiedzi, [w:] Encyklopedia kultury polskiej XX wieku, t. 2: Współczesny język polski, red. J. Bartmiński, Wrocław 1993, s. .

2. Grębowiec J., Mówić i działać. Wykłady z pragmatyki języka, Wrocław 2013. 

3. Grzegorczykowa R., Wstęp do językoznawstwa, Warszawa 2007, s. 46-70.

4. Levinson S.C., Pragmatyka, przeł. T. Ciecierski, K. Stachowicz, Warszawa 2010.
5. Wojtak M., Genologia tekstów użytkowych, „Postscriptum” nr 2-1 (48-49). 2004-2005, s. 156-171.  
6. Wierzbicka A., Genry mowy [w:] Tekst i zdanie, red. T. Dobrzyńska, E. Janus, Wrocław 1983.

7. Współczesna polszczyzna. Wybór opracowań. T. 3: Akty i gatunki mowy, red. J. Bartmiński, S. Niebrzegowska-Bartmińska, J. Szadura, Lublin 2004.

8. Zdunkiewicz D., Akty mowy [w:] Encyklopedia kultury polskiej XX wieku. Współczesny język polski, red. J. Bartmiński, Wrocław 1993, s. 259-270.
  


Wykaz literatury uzupełniającej

	1. Anusiewicz J., Pragmatyka lingwistyczna a kultura języka, “Poradnik Językowy”, z. 9–10, s. 612–624. 
2. Awdiejew A., Pragmatyczne podstawy interpretacji wypowiedzeń, Kraków 1987.
3. Awdiejew A., Strategie konwersacyjne, „Acta Universitatis Lodziensis, Folia Litteraria Polonica” 7, 2005, s.127-128.
4. Antas J., O kłamstwie i kłamaniu, Kraków 2000.

5. Bartmiński Jerzy, Sprawcze funkcje słowa. O języku magii, poezji, religii i polityki, [w:] „Etnolingwistyka”, 2001, t. 13, s. 7-12.

9. Bugajski M., Pragmatyka a lingwistyka normatywna, „Poradnik Językowy”, z. 4, 2013, s. 7-18.

6. Bloch J., Eksplicytne akty nieudzielania odpowiedzi, "LingVaria" r. 2, nr 1 (2007), s. 193-205.

7. Bloch J., Implicytne strategie nieudzielania odpowiedzi, "LingVaria" r. 2, nr 2 (2007), s. 189-203.

8. Bulla T., Nowacka J., O pewnym typie aktów mowy (akty obrażania i pochlebiania), [w:] „Prace Językoznawcze UŚ” nr 690, Katowice 1985, s. 65-73. 
9. Chudzik A., Mowne zachowania magiczne w ujęciu pragmatyczno-kognitywnym, Kraków 2002.
10. Drabik B., Komplement i komplementowanie jako akt mowy i komunikacyjna strategia, Kraków 2004.
11. Drabik B., Językowe rytuały tworzenia więzi interpersonalnej, Kraków 2010. 

12. Galasiński D., Chwalenie się jako perswazyjny akt mowy, Kraków 1992.
13. Grębowiec J., Pragmatyka reklamy, Kraków 2017.

14. Granat Anna, Intencja skracania dystansu i jej skuteczność w mediach: mówienie o kimś „po nazwisku”, „Annales Universitatis Mariae Curie-Skłodowska. Sectio FF, Philologiae” vol. 33 (2015), s. 19-33.

15. Grodziński E., Wypowiedzi performatywne. Z aktualnych zagadnień filozofii języka, Wrocław 1980.

16. „Język a kultura”, tom 6: Polska etykieta językowa, red. J. Anusiewicz, M. Marcjanik, Wrocław 1991. 

17. Kalisz R., Pragmatyka językowa, Gdańsk 1993.
10. Komorowska E., Pragmatyka dyrektywnych aktów mowy w języku polskim, Szczecin-Rostock 2008. 
18. Koza M., Czy znasz ten mem?: pragmatyka i polityka internetowych wspólnot interpretacyjnych, „Teksty Drugie : teoria literatury, krytyka, interpretacja”, nr 3, 2015, s. 36-245.

19. Majchrowska J., Pragmalingwistyczna analiza portali internetowych, Rzeszów 2020. 

20. Majewska M., Akty deprecjonujące siebie i innych. Studium pragmalingwistyczne, Kraków 2005.
21. Malinowska E., Wypowiedzi administracyjne – struktura i pragmatyka, Opole 2001.
22. Marcjanik M., O użyciu performatywnym czasownika, [w:] Język – teoria – dydaktyka, Kielce 1979, s. 64-71. 

23. Marcjanik M., Grzeczność w komunikacji językowej, Warszawa 2007.

24. Ożóg K., Grzecznościowe akty mowy, „Zeszyty Naukowe UJ”, „Prace Językoznawcze” 1984, z. 79, s. 147-156.
25. Ostaszewska D. (red.), Gatunki mowy i ich ewolucja. T. 1: Mowy piękno wielorakie, Katowice, 2000. 
26. Ostaszewska D.(red.), Gatunki mowy i ich ewolucja. T. 2: Tekst a gatunek, Katowice, 2004.
27. Peisert M., Formy i funkcje agresji werbalnej. Próba typologii, Wrocław 2004.
28. Pisarkowa K., Hasło "honor" jako przedmiot analizy pragmatycznojęzykowej, "Polonica" IV, 1978
29. Pisarkowa K., Pragmatyczne spojrzenie na akt mowy, "Polonica" II, 1976, s. 265-279.

30. Pisarkowa K., Zdanie mówione a rola kontekstu [w:] Studia nad składnią polszczyzny mówionej, Księga referatów konferencji poświeconej składni i metodologii badań języka mówionego, Wrocław - Warszawa 1978.

31. Pskita W. (red.), Semantyczne i pragmatyczne aspekty komunikacji. Od deminutywów do gestów, Łódź 2015. 

32. Radziszewska A., Pragmalingwistyczne wyznaczniki skuteczności komunikacyjnej tekstów reklamowych, Warszawa 2019. 

33. Schultz von Thun F., Sztuka rozmawiania 1, tłum. P. Włodyga OSB, Kraków 2005. 
34. Schulz von Thun F., Sztuka rozmawiania 2, Kraków 2001.

35. Skowronek K., Reklama. Studium pragmalingwistyczne, Kraków 2001.  

36. Taras B., Agresja. Studium semantyczno-pragmatyczne, Rzeszów 2013. 
37. Wierzbicka A., Akty mowy [w:] Semiotyka i struktura tekstu, red. M. R. Mayenowa, Wrocław 1973, s.201–219.

38. Wierzbicka A., Genry mowy [w:] Tekst i zdanie, red. T. Dobrzyńska, E. Janus, Wrocław 1983.

39. Wierzbicka A., Analiza lingwistyczna aktów mowy jako potencjalny klucz do kultury [w:] Problemy wiedzy o kulturze, red. A. Brodzka, M. Hopfinger, J. Lalewicz, Warszawa 1986.
40. Wierzbicka A., Język – umysł – kultura, Warszawa 1999. 

41. Winiarek M., Pragmatyczne pułapki językowe ze szczególnym uwzględnieniem presupozycji, "Język w Poznaniu" t. 6 (2015), s. 169-180.

42. Witosz B. (red.), Stylistyka a pragmatyka, Katowice 2001. 
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Bilans godzinowy zgodny z CNPS (Całkowity Nakład Pracy Studenta)

	Ilość godzin w kontakcie z prowadzącymi
	Wykład
	

	
	Konwersatorium (ćwiczenia, laboratorium itd.)
	10

	
	Pozostałe godziny kontaktu studenta z prowadzącym
	2

	Ilość godzin pracy studenta bez kontaktu z prowadzącymi
	Lektura w ramach przygotowania do zajęć
	18

	
	Przygotowanie krótkiej pracy pisemnej lub referatu po zapoznaniu się z niezbędną literaturą przedmiotu
	10

	
	Przygotowanie projektu lub prezentacji na podany temat (praca w grupie)
	10

	
	Przygotowanie do egzaminu
	

	Ogółem bilans czasu pracy
	40

	Ilość punktów ECTS w zależności od przyjętego przelicznika
	2
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